Sprava hlavného kontroléra obce za 3 Stvrt'tok 2016-2
v obci Neslusa.

V sprave sa aktualne zameriavam na problematiku verejného obstaravania v obci
NesluSa a jeho nedostatkov. Stav ohladne verejného obstaravania v Neslusi je vo
velmi zlom stave. Ma vela nedostatkov a hlavne chyba osoba, ktora by sa tejto
problematike venovala v plnom rozsahu t.j. osoba zodpovedna za verejné
obstaravanie. Nakolko osoba zodpovedna za verejné obstaravanie nie je oficialne
v NesluSi menova ma to vplyv aj na predlozenie VZN o verejnom obstaravani

v sulade s novym zakonom, pretoze vyzaduje uviest meno zodpovednej osoby.

Toto sa prejavilo poCas obstaravania dopravného prostriedku obcou v elektronickej
aukcii. Spolo¢nost, ktora vyhrala podmienila doru¢enie automobilu uhradou vopred
prostrednictvom zalohovej faktury. Tato uhrada sa skoro aj uskutocnila, pricom by
bola v rozpore so zmluvou, ktora bola sucastou verejného obstaravania v systéme
EKS. V zmluve jasne stalo, Ze zalohova platba nie je mozna.

Nasledne podla zmluvy bola splatnot 30 dni. Opatovne spolo¢nost Ziadala skorSiu
Uhradu, este pred prihlasenim auta a kontrolou VIN disla.

Su to porusenia, ktoré v pripade kontroly z Uradu pre verejné obstaravanie mézu
spbsobit obci problémy.

Aktualne obec nedisponuje VSeobecnym zavaznym nariadenim ani Smernicou podla
aktualneho znenia zakona.
Podla zakona, by obec mala mat zodpovednu osobu za verejné obstaravanie, ktorej
ulohou bude:
- zabezpedit priebeh verejného obstaravania do 5.000,- tis Eur
- zabezpecit verejné obstaravanie do tejto sumy pre vSetky organizacie pod
hlavickou obce
- zaviest proces verejného obstaravania v tychto organizaciach — nefunguje
- zabezpecit dokumentaciu k verejnému obstaravaniu a jej archivaciu
- zabezpecit sledovanie zmien v Zakone o verejnom obstaravani a jeho zmeny
aplikovat do VZN a smernic obce, do procesu verejného obstaravania
- vytvorit na zaCiatku roka Plan verejného obstaravania pocCas roka
- zabezpedit vyber agentury pre zakazky nad 5.000,- tis Eur
- zabezpecit kooperaciu s touto agenturou
- niest zodpovednost zo zakona pri kontrolach z UVO v pripade kontrdl a auditu

Toto vSetko v obci zastava starostka a ekondm, informatik, mzdar, spravca webu

v jednej osobe Matej Tabacek.

Starosta obce s viac ako 3 tis.obyvatelmi, by mal riedit délezitejSie veci ako zhanat
cenové ponuky na tehly na stavbu centra obce. Rovnako ekondm Matej Tabacek,
ktory ma rozsiahlu agendu, neméze do hibky nastudovat tato problematiku a prevziat
zodpovednost aku vyZzaduje VZN. Podotykam, Ze uz v sucastnosti hrozi v jeho
pozicii vysoké operacné riziko, kedy by sa mohlo stat, Ze v pripade dihSej PN by
nemal kto zastavat jeho poziciu, nakolko na obci nie je ani naznak zastupitelnosti
jeho uloh.



Z hladiska organizaéného poriadku obce, pracovnej naplne atd' vidim rizika a hlavne
zakonne nedostatky. Ako moéze popri vSetkych svojich €innostiach jedna osoba
zvladnut aj proces verejného obstaravania? Zabezpecit jeho fungovanie? Zaviest
aktivne tento proces aj medzi ostatnymi organizaciami obce? Na obci nie je nikto kto
by mal nastudovanu problematiku verejného obstaravania rozsiahlo a do hibky.

Délezitym faktorom, je aj vyber obstaravatelskej agentury. Agentura, ktora aktualne
zabezpecCuje zakazky vo verejnom obstaravani pre obec NesluSa nie je najlepSou
volbou, €o sa prejavilo pri procese verejného obstaravania.

- Agentura pri procese vo verejnom obstaravani neuverejnila zmluvu ako sucast
sutaznych podkladov, ktora sa mala podpisovat.

- Agentura nasledne neodkazala ani odsledovat’ zmluvu — poslala zmluvu
na obec aj na vyhercu sutaze. Nasledne neuskutoc€nila kontrolu, ¢o spdsobilo
to , ze vyherca sutaze vratil spat upravenu zmluvu bez vedomia agentury
(konatel agentury v malej chybe nevidel problém, aby odlozil balenie na
dovolenku a priSiel to vyriesSit), ktoru obec podpisala. Tato zmluva je nielen
nevyhodna pre obec, ale ju zavazuje uhradit aj zalohou vo vySke 50% z ceny
diela pred zaCatim prac Co je neskoér oSetrené dodatkom k zmluve. Agentura
pochybila so zmluvou, ¢im poruSila zakon o verejnom obstaravani.

- Proces verejného obstaravania sa u agentury nezazmluvnil t.j. agentura
urobila chybu, v pripade kontroly z Uradu pre verejné obstaravanie bude
pripadne sankcie podla zakona znasat obec, nakolko agentura nema zmluvu,
ktora by hovorila, o prevzati zodpovednosti za pripadnu spésobenu Skodu.

- Agentura bola zapisana do OR SR v januari 2016

Ako mdze obec dalej vyuzivat sluzby agentury, ktora porusila zakon o verejnom
obstaravani, nema odborné skusenosti s verejnym obstaravanim — je na trhu
necelych 5 mesiacov, konatel spoloCnosti si vypne mobil, nesnazi sa vyriesit
vzniknuty problém, poZiadavky starostky obce opatovne ignoruje a pripadne zavazky
z verejnych obstaravani ho netrapia.

PreCo obec nema zaujem zazmluvnit agenturu, ktora je na trhu viac rokov, je tam
zodpovedna osoba,ktora ma skusky z verejného obstaravania resp. ma znalosti zo
stavebného odboru a hlavne skusenosti, ktoré na obci nikto nema ale uprednosti
agenturu, ktora porusi zakon, znevyhodni svojim konanim obec, tuto agenturu je
nutné kontrolovat, Ci zverejnila vSetky poziadavky obce.....

Obec NesluSa vo velkom obstarava stavebné prace prostrednictvom agentur bez
toho, aby si dala vypracovat svoju vlastnu univerzalnu zmluvu u pravnika na
stavebné prace, ktoru bude predkladat do verejného obstaravania. Spolieha sa na
zmluvy, ktoré jej predlozia agentury. Nevidim, tu ani snahu navstivit pravnika

a odborne sa poradit, ¢o by dana zmluva mala obsahovat.

Touto spravou kritizujem nedostatky systému verejného obstaravania na obci, ktoré
nikto aktivne neriesi, presunut rozsiahlu agendu na ekonoma Tabacka, ktory sa jej
nemd&ze plne venovat nie je efektivne rieSenie. Zazmluvnit agenturu, ktora nekona

v prospech obce, nema skusenosti a znalosti v verejného obstaravania a sama
porusila zakon je viac ako alarmujuce. Tymto konanim si obec spdsobi len problémy;,
ktoré sa budu dalej prehlbovat.



Neslusa 01.08.2016

Ing. Zuzana Skokanova



